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JULGAMENTO DE IM}’UGNACAS) DO EDITAL N° 3909/2025
PREGAO ELETRONICO N° 45/2025

DA IMPUGNACAO AO EDITAL

O expediente versa sobre a impugnacio do Edital N° 3909/2025 — Pregao Eletronico n°
45/2025, que trata da aquisicdo de materiais elétricos para escolas municipais. A impugnacao foi
apresentada pela empresa PEGASUS VEICULOS LTDA, sociedade limitada, estabelecida na
Rodovia BR 386 KM 347 n° 580, Bairro Hidrdulica, na cidade de Lajeado/RS, CEP 95900-310,
inscrita no CNPJ sob o n° 94.989.027/0001-00. Nesse passo, tem-se que a impugnacdes se
apresenta tempestiva € merecem analise e julgamento.

DAS ALEGACOES DA IMPUGNANTE

A Empresa Pégasus Veiculos Ltda, apresenta alegagdes, relacionadas basicamente aos
requisitos do edital quanto as caracteristicas dos itens manifestando-se da seguinte forma:

Quanto ao Item 1 — veiculo 1.0:

Alega que requisito ar-condicionado digital restringe a competitividade e requer a
adequacdo para ar-condicionado manual ou digital, de fabrica, ambos plenamente adequados.

Refere ainda que a exigéncia de poténcia minima de 76 cv (gasolina) e 83 cv (etanol)
restringem a competitividade e que diversos modelos de veiculos 1.0 oferecem 71 cv a gasolina e
75 cv a etanol, dentro da categoria pretendida. Diz ainda que a exigéncia superior restringe
indevidamente a participacdo de veiculos competitivos € econdomicos. Pretendendo a adequacgdo
para: 71 cv (gasolina) e 75 cv (etanol). E, ainda, impugna a exigéncia de tanque de no minimo 51
litros, dizendo que a maioria dos veiculos hatch 1.0 possui tanque de 47 litros, suficiente para
atender as finalidades da Administracao.

Quanto ao Item 2 — Veiculo 1.3:

Impugna a exigéncia de motor minimo 1.3, alegando que veiculos 1.0 modernos oferecem
desempenho e eficiéncia adequados ao uso pretendido, requerendo a adequagdo. Também se opde
a exigéncia de 4 cilindros, mencionando que a grande parte dos veiculos 1.0 disponiveis no
mercado nacional utiliza 3 cilindros e que seria a solugdo tecnoldgica mais eficiente. Pretende &
reducdo da capacidade do porta-malas para porta-malas minimo de 315 litros, pois 523 litro
corresponde a veiculos de categoria superior, inviabilizando a ampla participacdo de veiculo
hatch/sedan compactos.

Quanto ao Item 3 — Veiculo 1.6:

Sobre a exigéncia de motor minimo 1.6, alega que veiculos 1.0, sdo mais econdmicos
disponiveis no mercado e atendem as necessidades da administracdo, requerendo a alteracdo paraz:
motor minimo 1.0. Também se opde a exigéncia de 4 cilindros, mencionando que a grande part
dos veiculos 1.0 disponiveis no mercado nacional utiliza 3 cilindros que oferecem melho
eficiéncia energética e desempenho compativel. E, sobre a exigéncia de alerta de colisdo frontal
frenagem automatica se refere a item exclusivo de modelos de categoria superior, ndo usuais e
veiculos compactos, pretendendo a supressdo da exigéncia, substituindo-a por itens de segurang
jé obrigatdrios e de ampla disponibilidade de mercado, como freios ABS e airbags.

Quanto ao Item 4 — Veiculo 1.8:

Impugna a exigéncia de motoriza¢cdo minima de 1.8, de 4 cilindros, alegando que reduz g,
competitividade do certame, afastando veiculos modernos que possuem motores 1.0 turbo conﬁ:
desempenho equivalente ou superior, tanto em poténcia quanto em torque, aliando melhog
eficiéncia energética e menor emissdo de poluentes, em conformidade com as diretrizes dds
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Programa ROTA 2030. Diz que o Edital ndo tem justificativa técnica, menciona que o objetivo da
licitacdo que pode ser atendido por modelos com motorizagdo menor, desde que atendam ao
desempenho necessario € que a exigéncia de motor minimo 1.8 configura cldusula restritiva a
competitividade. Também diz que a maioria dos modelos atualmente disponiveis no mercado,
possuem capacidade de 47 litros de tanque, ndo existindo justificativa técnica para exigéncia de 50
litros. Sobre a capacidade de porta-malas de 150 litros, requer seja esclarecido se essa medida
considera os sete assentos disponiveis para passageiros em uso, se for o caso alega que a exigéncia
elimina todos os modelos de minivan de 7 lugares com assentos fixos, pois tal capacidade somente
¢ atingida quando a terceira fileira estd rebatida. Requer o ajuste, considerando que modelos de 7
lugares geralmente apresentam porta-malas com capacidade, no minimo, 42 litros com todos os
assentos em uso, operacionalmente adequado para a realidade de transporte em municipios de
pequeno porte.

DA ANALISE DA IMPUGNACAO

Uma vez apresentados os argumentos da Empresa ora impugnante e verificados os
requisitos de admissibilidade do expediente, cabe analisar suas razdes e decidir acerca dos tépicos
aventados, com base nos seguintes fundamentos e justificativas:

Preliminarmente, consignamos que compete ao Servidor Publico a fiel observancia ao
Principio de Legalidade. Acrescente-se, ainda, que por for¢a de sua atuacdo, devem ser observados
os principios que norteiam as decisdes e procedimentos adotados na conducdo da licitacdo.
Contudo, a formalidade do processo licitatério jamais pode ser a formalidade sem
substancialidade, mecanizada, sem finalidade e propoésito, para prestigiar o mero formalismo,
como se o procedimento licitatdrio tivesse uma férmula sagrada e inquebrantavel. O procedimento
deve assegurar a justa competic¢ao tanto do ponto de vista formal quanto material.

A Administracdo possui discricionariedade para fixar as especificagdes técnicas do objeto,
desde que compativeis com o interesse publico e justificadas pela necessidade do servico. No
presente caso, a exigéncia de poténcia superior justifica-se pela necessidade de garantir melhor
desempenho, seguranca e durabilidade dos veiculos, considerando as condi¢Oes de trafego,
rodagem e utilizac@o previstas. Quanto a capacidade minima do tanque de combustivel ja houvd]
adequacdo para os itens em questdo para ampliar a competitividade, a exigéncia de capacidade est%
alinhada a busca por maior autonomia veicular, diminuindo a necessidade de reabastecimento%
constantes e proporcionando maior economia logistica a Administragdo. Ademais, a definicdo d&
capacidade minima nio impede a participacdo de modelos de diferentes categorias que atendam agJ
condi¢des de desempenho e autonomia pretendidas. g

A caracteristica de ar-condicionado digital j4 foi objeto de adequacdo, suprimida
exigéncia.

Quanto a capacidade do porta-malas, o porte do compartimento de bagagens fob
estabelecido em razdo da necessidade de transportar adequadamente materiais, equipamentos
itens inerentes as atividades administrativas. Tal pardmetro visa assegurar maior eficiéncia
funcionalidade na utilizagdo dos veiculos, ndo configurando restri¢do desproporcional ou indevidg
a competitividade. J4 em relacdo a exigéncia de alerta de colisdao frontal e frenagem autométicag‘
essas caracteristicas correspondem a itens de seguranca, que reduzem riscos de acidentesk
protegem usudrios e terceiros e resultam em diminuicdo de custos indiretos para a Administragﬁoi
Ressalta-se que as normas de seguranca e a evolugdo tecnoldgica permitem e até recomendam
inclusdo de requisitos que privilegiem a protecdo a vida e ao patrimonio publico. Logo, a exigénci
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ndo constitui direcionamento, mas critério técnico legitimo voltado ao interesse publico, dentro do
poder discriciondrio da Administracao.

Vale ressaltar que as alegacdes referentes a motorizagdo turbo j4 foi objeto de impugnacao,
sendo que a secretaria responsavel ja se manifestou a respeito, conforme a seguir:

Referente ao item 4, conforme j4 mencionado a exigéncia de poténcia superior justifica-se
pela necessidade de garantir melhor desempenho, seguranca e durabilidade dos veiculos,
considerando as condi¢des de trafego, rodagem e utilizacdo previstas. Em relacdo aos veiculos
optaram por exigir as motorizacdes conforme termo de referéncia, por apresentar menor
complexidade mecénica, pois motores aspirados sdo mais simples, pois nao utilizam componentes
como turbocompressor, intercooler, entre outros, reduzindo os pontos de falha. Além disso, possui
menor quantidade de pecas no conjunto motriz, facilitando a manutencio e reduzindo o risco de
defeitos, possuem historico comprovado de longa durabilidade e robustez, sendo ideais para uso
continuo e em diferentes condi¢des de rodagem, como estradas ndo pavimentas ou dreas rurais. A
Secretaria de Satde justifica também quanto aos custos de manutencao, defendendo a tese de que a
manuten¢do preventiva e corretiva de motores aspirados é mais acessivel, tanto em disponibilidade
de pecas quanto em mao de obra qualificada, o que representa economia para a Administracdao
Publica ao longo do tempo de uso do veiculo.

DA DECISAO

DIANTE DO EXPOSTO, com lastro nos posicionamentos levantados, decidiu-se pela
manutencdo das condi¢des do Instrumento Convocatério, por considerar inconsistentes € sem
amparo legal as alegacdes apresentadas pela Empresa PEGASUS VEICULOS LTDA,
ratificando-se assim o Edital n° 3909/2025, em sua integra.

Contudo, submeto a apreciacdo do Sr. Prefeito para decisdo final.

SMI. E a recomendagio.

Cacapava do Sul, 18 de setembro de 2025.

RUDINEI DIAS MORALES,
Pregoeiro.

De acordo

MARCELO C. SPODE,
Prefeito.
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